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Szimbolikus cselekedetek

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 1Moézes 4:3-7; 4Mozes 21:1-9; Ezsaias 29:16;
Jeremias 13:1-11; 19; Roma 9:18-21; Zsidok 5:14

»Nincsen-e hatalma a fazekasnak az agyagon, hogy ugyanabbol az agyagbol az
egyik edényt nemes célra, a mdsikat pedig kozonségesre formalja” (Rom 9:21,
RUF)?

A Biblia tanulmanyozoi tudjak, hogy a Szentiras tele van szimboélumokkal,
amelyek killonféle fogalmakat és gondolatokat kozvetitenek. A f6ldi szentély-
szolgalat a megvaltasi terv szimbolikus el6képe volt. ,A zsid6 tidvrend jelen-
téségét még mindig nem értjiik teljesen. Ritusai és szimbolumai hatalmas és
mélységes igazsagokat vetitenek eldre. Titkaihoz az evangélium a kulcs. Igaz-
sagaiba a megvaltas tervének ismerete nyoman kapunk bepillantast” (Ellen
G. White: Krisztus példdzatai. Budapest, 2010, Advent Kiado, 86. 0.). Az Ur
szimbolumokat hasznalt az igazsag kozvetitésére, mint példaul a foldi szen-
tély vagy a profétai konyvek (Daniel 2., 7., 8. fejezetei és A jelenések konyve)
szimbolumai. Jézus 6nmaga is felhasznalta a szimbolumokat, hogy mély igaz-
sagokat magyarazzon el, ilyenek voltak a példazatai és a tanitasai.

Jeremias konyve gazdag a szimbolumokban. Ezen a héten néhany szimbolu-
mot fogunk megvizsgalni, hogy melyek voltak ezek, mit jelentettek, tovabba
milyen tanulsagokat vonhatunk le belélik a magunk szamara.
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SZIMBOLUMOKBAN REJLO IGAZSAG

A Szentiras kifejezetten gazdag szimbolumrendszerrel rendelkezik. Ezek kap-
csolodnak egymashoz, és legtobb esetben jelentds igazsagokat képviselnek,
tulmutatnak énmagukon.

Olvasd el 1Moz 4:3-7 verseit! Mit jelképez a két kilonboz6 aldozat?

Mar a Biblia elején lathatjuk a killonbséget akozott, hogy valaki a sajat erejé-
bél kisérli meg elérni a mennyet (Kain aldozata), vagy megérti, hogy a meg-
véltas csak a megfeszitett Megvalto érdemei altal érhetd el (Abel dldozata).

Olvasd el 4Moz 21:4-9 verseit! Mit jelképezett a poznara feltizott rézkigyo
(lasd még Jn 12:32)?

LA feltekintés hittket jelentette. Azért éltek, mert elhitték Isten szavat, és biz-
tak abban az eszkozben, amelyet Isten a gyogyulasukra rendelt” (E. G. White:
Patriarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado, 399. o.).

Az egész Oszovetségben a megvaltdsi terv legrészletesebb kinyilatkoztatasi
formaja a f6ldi szentély szolgalata volt. Hogy mennyit értettek meg az izraeli-
tak az aldozati szokasok jelentéségébdl, az évezredek ota kérdéses. Az viszont
kétségtelen, hogy sokan megragadtak az igy tanitott legfontosabb igazsago-
kat: a helyettesité aldozatot, azt a gondolatot, hogy a btineink bocsanataért
valaki masnak kellett meghalnia helyettiink (1Kor 5:7).

Valojaban a szentély szolgalatan keresztul nemcsak Jézus halalanak szimbo-
lumat lathatjuk, hanem mennyei f6papi szolgalataét, az advent elétti itéletét
és végul az id6k végén a btin eltorléséét is.
Isten tizent-e szamodra valamikor a szimbolumokon keresztul? Melyik
bibliai szimbo6lum all hozzad a legkozelebb, amely Isten kegyelmébdl és
a reménységbdl fakad?
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A FAZEKAS ES AZ AGYAG

Milyen fontos igazsagokat és szimbolumokat érthetitnk meg ezekbdl a ver-
sekbdl?

Jer 18:1-10
Fzs 29:16
Fzs 45:9
Fzs 64:8
Rom 9:18-21

Jeremiast elgyengitette a nép vaksaga és allando ellenallasa, ezért fel akarta
adni. Frdemes-e ezért a népért faradni és kiizdeni? Néha azt érezte, hogy a va-
lasz ,nem”. Mikdzben figyelte a fazekas kezét, mar a Teremtdé muhelytitkait lat-
ta, annak a képét, szimbolumat, hogyan formalja az Ur az agyagot, az embert.

Isten teljes hatalommal rendelkezett akkor Izrael felett csakugy, mint ma a
vilag felett. Barmennyire reménytelennek is tinhetett a helyzet Jeremias szem-
sz0gébdl, a fazekas munkajaban a proféta szimbolikusan Isten gondviselését
és cselekedetét latta a torténelem kereteiben. Isten cselekvési szabadsagat Iz-
rael nem befolyasolhatja. Ahogyan a fazekas forgatja a korongot és alakitja a
puha agyagot, Isten hasonléan iranyitja a torténelmet és formalja népét. O
az abszolut hatalom és tekintély forrasa, majd végiil gy6zni fog, a jelenlegi
latszat ellenére.

Evszazadokkal Jeremids utan Pal apostol is megragadja ezt az 6szovetségi ké-
pet, és folytatja a Romai levél 9. fejezetében, mivel alapvetéen ugyanazt akarja
megtanitani, amit Isten kozolt Jeremiassal annak idején. Mintha Pal szandé-
kosan utalna is Jer 18:6-ra Rom 9:21 versében.

A szabad emberi dontések, valasztasok és az ezzel val6 visszaélések ellenére
bizzunk a szeretd és onfelaldozo Istenben, mert az O szeretete nyilvanult meg
a kereszten! A gonosz nem fog gyézni, Isten és az O szeretete diadalmaskodik.
Milyen csodas reménységtink van!

Ereztilk-e mar személyesen azt, hogy Teremténk kezében olyanok
vagyunk, mint az agyag? Tapasztaltuk-e mar, hogy a helyi gytilekezetiink
is agyag Isten formalo kezében? Az agyagnak nem faj a fazekas formala-
sa, azonban nekunk igen. Vajon miért faj az, amikor Isten mas embere-
ken keresztiil formal benniinket?
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EGY NEMZET HANYATLASA

JAzért, mert elhagytak engem, és idegenné tették e helyet, és idegen isteneknek
dldoztak benne, akiket sem 6k nem ismertek, sem atydik, sem Juda kirdlyai, és
eltoltotték e helyet artatlan vérrel” (Jer 19:4).

Ebben a versben talalunk néhany példat azokra a gonoszsagokra, amelyek
Judat hanyatlasba vitték. Az Ur elhagyasa, idegen isteneknek bemutatott il-
lataldozat és artatlan vér kiontasa mellett ,idegenné tették a helyet”. A héber
kifejezés itt azt jelenti, hogy ,idegenné tenni”, ,furcsava tenni” vagy , profanna
tenni”. Az, hogy ,ez a hely” maga a templom volt-e vagy Jeruzsalem varosa, a
szovegbdl nem dertl ki. Lényeges, hogy a népnek szentnek és elkiloniltnek
kellett lennie Isten szamara (2Mo6z 19:5-6), masnak és kiillonb6zének a tobbi
nemzettdl, akik korulottik éltek, de nem ez tortént. Elveszitették egyedi ka-
raktertiket és kulonlegességiiket, ami a vilag tanuiva tette volna ¢ket. Kornye-
zetitkhoz valtak hasonlova, olyanokka lettek, mint a poganyok.

Milyen tanulsagokat vonhatunk le?

»Es magaslatokat épitenek a Badlnak, hogy megégessék fiaikat a tiizben, égé-
dldozatul a Badlnak, amit én nem parancsoltam, sem nem rendeltem, és amire
nem is gondoltam” (Jer 19:5).

Bar az emberaldozat fogalma ismert volt az 6kori vilagban, ez Isten eldtt uta-
latos, ezért Izrael népének megtiltotta a gyakorlasat (5Moz 18:10). Az ,eszed-
be se jusson” kifejezés a héberben igy hangzik: ,szivedben fel se mertljon.”
A nyelvi sajatossag azt fejezte ki, hogy Istent6l mennyire idegen az ilyen csele-
kedet. Ha mi, btintd] megkeményedett, elbukott lények ennyire irtézatosnak
talaljuk ezt, akkor milyen lehet ez a szent Istennek?

Az id6k soran azonban a romlds és a helyi szokasok annyira megfertzték
Isten népét, hogy erkolesi hanyatlasuk ilyen iszonytato szertartasokba vitte
Gket. Fontos tanulsag rejlik ebben szamunkra, hiszen képes annyira elvakita-
ni minket az uralkod¢ kulttra, hogy részt vesziink olyan dolgokban, amelye-
ket sosem kovetnénk, ha Istennel él6 kapcsolatban lennénk, hanem iszonyod-

va elfordulnank azoktol (Zsid 5:14).
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A CSEREPKORSO TORTENETE

Az el6z6 napi gondolatban lattuk, hogy a nemzet mély hitehagyasba esett.
Isten ekkor felhasznalta Jeremiast, hogy szimbolikus cselekedetet hajtson
végre, ami segithet a népnek raébredni arra a veszélyre, ami hamarosan be-
kovetkezik rajuk.

Olvasd el Jer 19:1-15 verseit! Mit kellett Jeremiasnak tennie és mit jelen-
tett ez?

Jeremiasnak ismét el kellett mennie a fazekashoz és egy cserépkorsot kellett
vasarolnia. Isten fontosnak latta, hogy tanuk is jelen legyenek. A szemtanuk a
nép valasztott vénei és a papok kozil kertltek ki (Jer 19:1).

Jeremias nem tett semmi olyat, amirdl a vezet6k nem tudhattak volna. S6t
a profétai cselekedetének cimzettjei azok voltak, akik feleldsséget hordoztak
az orszagért. Jeremias ezeknél az embereknél kivanta a valtozast eldidézni.
A fazekasok kapujanal (Jer 19:2) kellett Jeremiasnak az edényt 9sszetornie,
ahol a fazekasok a kapu mellé dobtdk az égetés soran hasznalhatatlanna valt
agyagkorsokat. Ezért a szakasz tizenete nyomatékossa valt. Mire j6 egy 0ssze-
tort cserépkorsd? Ha csupan megrepedt, még mindig hasznalhato, sériilten is.
Jeremias azonban nemcsak megrepeszteni akarta, hanem 6ssze akarta zizni,
teljesen hasznalhatatlanna téve azt. A cselekedete és a szavai utan nehéz el-
képzelni, hogy az emberek nem fogtak volna fel az intést. Megérteni a figyel-
meztetést és helyesen cselekedni, két killonbozé dolog.

A szimbolikus cselekedet vége még rémisztébb! Ki javithatja meg az dsszetort
cserépkorsot? Bar az Ur reményt adott a népnek, de ha nem térnek meg, akkor
Juda torzse gyermekeivel egytitt a végzet felé rohan. Az utcakat utalatossaggal
és btings tettekkel toltotték meg, azonban hamarosan holttesteikkel fedik el
azokat. Gonoszsaguk mélysége akkor érthet6 meg teljesen, ha osszehason-
litjuk azzal a romlottsaggal, amelynek kovetkezményeit el kell szenvednitik.

Gondolj valamire, ami menthetetleniil tonkrement! Milyen célbol késziilt
eredetileg és mi tette hasznalhatatlanna? Mennyire 6vatosnak kell len-

niink, hogy ez ne torténjen meg veliink!
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A LENOV

Mit kellett tennie Jeremiasnak az Ur parancsa szerint, és mit tanitott ezzel
az Ur (Jer 13:1-11)?

Ez a szimbolikus cselekedet okozott némi nehézséget a magyarazoknak. Hi-
szen az Eufratesz folyo (a héberek altalaban igy magyaraztak, de nem sziik-
ségképpen ez az egyetlen magyarazat) Jeruzsalemtdl tobb szaz kilométerre
talalhato. Ezsdrasnak négy honapra volt sztiksége, hogy megtegye egy iranyba
az utat (Ezsd 7:9). Jeremiasnak pedig négyszer kellett ezt a tavolsagot megten-
nie. Azért, hogy Jeremias megértse az tizenetet, és hitelesen tudja elmondani
népének, Isten nagy utra késztette a profétat. Mas tudosok azonban ettél el-
téré foldrajzi helyek mellett érvelnek. Megint masok szerint viszont Jeremi-
asnak azért kellett kétszer is megtennie oda-vissza az utat, hogy bemutassa,
milyen messzire elviszik majd Izrael népét. S6t majd a hetven éves fogsag
utani hazatérés oromét is megértette, amikor a hosszu utrol hazatért Izraelbe.

A lenov persze mindenképpen Jeruzsalemet szimbolizalja, a templommal
egyutt, ami az elhivas idején tiszta és makulatlan volt. Az dvet visel6 férfi
maga Isten. Ez tobbek kozott azt is mutatja, hogy milyen szorosan kotddott
Isten a népéhez. Néhany kommentator fontosnak tartja, hogy az 6v lenbdl
volt, abbdl az anyagbol, amibdl a papi oltozet is készult (3Moz 16:4), hiszen
Juda a papok népe volt (2Mo6z 19:6).

Juda és Jeruzsalem a templommal egyiitt Isten bliszkesége, az dve kellett le-
gyen, ugyanis az Ur szovetséget kotott vele (SMoz 26:17). Amig Isten viselte
az o6vét - Judat -, addig buiszke is volt ra. Azonban ez az ¢v hasznalhatatlanna
valt, mivel megromlott és gazdajanak nem tiszteletet, hanem mar szégyent
jelentett. Ezért Isten leveti az 6vet, vagyis Judat. Mi volt Juda biine? Biiszkeség,
gbg, hitbeli elbizakodottsag. Az ilyen torz jellemtulajdonsagok ma is kivaltjak
Isten nemtetszését.

Olvasd el Jer 13:11 versét és vesd 0ssze 5Moz 4:5-8 verseivel! Hogyan
mutatjak be e versek mindazt, ami a néppel tortént? Mit mondanak el
szamunkra is?
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TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Fontos kérdést vet fel a fazekas és az agyag jelképe, klondsen a Romai levél
9. fejezetében: Miként értjitkk meg Isten tetteit? Tulajdonképpen sokszor nem
értjiikk. Ezen nem kellene meglepddniink. Olvasd el Ezs 55:8 versét! Ember-
ként korlatokkal élunk és nem tudunk sok mindent, példaul nagyon keveset
ismertink Isten utjaibol.

Az emberi tudas korlatait leginkabb az ,6nmagara utalé problémaval” fejez-
zlik ki. Nézzitk meg ezt a mondatot: ,A sevillai borbély mindenkit megborot-
val, aki nem maga borotvalkozik.” A sevillai borbély magat borotvalja? Ha 6
sajat magat borotvalja, akkor ezt nem teheti meg, mert a tobbieket borotvalja,
akik nem magukat borotvaljak. Ha azonban nem borotvalja sajat magat, ak-
kor meg kell borotvalkoznia, ugyanazon ok miatt, amiért mindenki mast is
borotval. A valasz olyan ellentmondasos helyzetet teremt, ami ramutat kor-
latozott mivoltunkra. Ha ennek az érvelésnek ekkora jelentdséget tulajdoni-
tunk, mennyivel tobbet kellene foglalkoznunk azzal, hogy Isten mit cselekszik
értiink és vilagunkért? A kereszt tanitasaval rendelkeztink, ami elégséges okot
ad arra, hogy bizzunk benne és szeretetében, még akkor is, ha a dolgok sza-
munkra értelmetlennek tiinnek.

»S0k embert a biin eredete és oka nagyon elbizonytalanit. Latjak a gonosz-
sag munkajat és rettenetes kovetkezményeit: a szenvedést, a pusztulast, és
azt kérdezik, miként lehetséges mindez annak a Lénynek az uralma alatt, aki-
nek a bolcsessége, hatalma és szeretete végtelen. Ez olyan titok, amelyre nem
talalnak magyarazatot. Bizonytalansaguk és kétkedésitk vakka teszi ¢ket, és
nem veszik észre az Isten Igéjében vilagosan kinyilatkoztatott és az idvosség
szempontjabol nélkulozhetetlen igazsagokat” (Ellen G. White: A nagy kiizde-
lem. Budapest, 1991, Advent Kiado, 438. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Isten szuverenitasa mit mutat be a bitinnel valé harccal kapcsolatban?
A nagy kiizdelem forgatokonyve segit megérteni a nehéz kérdéseket?

2. Milyen mas jelképeket talalsz még a Bibliaban? Miért hasznal Isten
szimbolumokat? Milyen elényokkel jar a szimbolumok megértése?



REMENYIK SANDOR:
OSZ1 HARMAT

0, j6 a taps -

Es jolesik az tinnepeltetés -
Mégis, Uram, vedd el a tomeget,
Mert nekem ez a sok: kevés.

Csillaros termek és tiikros kaprazat -
Faraszt - jobb nekem, Uram, az alazat -
S ahol szegddnek néman a nyomomba
Csendes Testvérek: jobb a katakomba.

S a verseimnek egy jo szél elég -
Es elég egy meleg tekintet,
S egy mélabts és megérté mosoly -

Mely, mint az aranyharmat ream pergett.

O, Uram, nem kell az tinnepeltetés,
Es nem kellenek a csillaros termek.






